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1) Apercu historique depuis Aristote

On retrouve déja les élements d'une classification dispersés dans les
ouvrages d’Aristote (384-322 av. J.C.). Les insectes sont notamment mentionneés
dans son Histoire des animaux, dans les livres I, 1V, V, VIl et IX.

Ainsi, on sait qu'il divisait les animaux en Enaima, qui ont du sang rouge, et en
Aneima qui en sont dépourvu.

Ces derniers sont divises en Malachia (Mollusques céphalopodes), en
Malacostraca (Crustacés), en Ostracoderma (Mollusques a coquilles) et Entoma

(Insectes), a corps divisé par des incisions plus ou moins compléetes.

entomos (grec) = divisé en partie = insectum (latin)



Certaines de ses indications peuvent étre tres explicites comme le montre cet extrait

de I'Histoire des animaux (traduction de Janine Bertier):

« Parmi les animaux ailés dépourvus de sang, les uns sont pourvus
d'ailes recouvertes comme les Hannetons et les Scarabées, les autres sont
dépourvus de fourreau et parmi ces derniers les uns sont pourvus de deux ailes, les
autres de quatre ailes ; pourvus de gquatre ailes, ceux qui sont d'une grande taille ou
ceux qui sont pourvus d'un aiguillon a l'arriere, pourvus de deux ailes, ceux qui ont
une petite taille ou ceux qui sont pourvus d'un aiguillon a l'avant. Parmi ceux qui
sont pourvus d'ailes recouvertes d'un fourreau aucun ne possede d'aiguillon. Ceux
qui sont pourvus de deux ailes ont leur aiguillon a I'avant comme la mouche, le taon,

I'cestre et I'empis. »
(Aguilar, p. 17)



William Kirby (1759-1850) et William Spence (1783-1860) présenterent une classification

a partir des informations recueillies dans les ouvrages d'Aristote :

Pterota
vel

Insecta Ptilota

Pterota simul
et Aptera
Aptera

Aguilar, p. 16

Coléopteres

Pedetica: Orthopteres sauteurs

Astomata : Hémipteres

Psychae: Lépidopteres

Tetraptera majora: Névropteres ; Orthopteéres coureurs
opisthocentra : Hyménopteres

Diptera minora : Mouche, Tipule
emprosthocentra: Moustique, Taon

Myrmes : Fourmi

Pygolampis: Lampyre



Concernant les collections d'histoire naturelle, les collections botaniques et
zoologiques du "Lycee", fondé par Aristote en 335 av. J.C., auraient été parmi les
toutes premiéres constituées, et notamment grace aux spécimens de plantes et
animaux gu'Alexandre envoyait a Aristote pendant sa grande expédition aux confins

du monde connu.

Pline I'ancien (23-79) consacra le livre XI de son Histoire naturelle (immense
compilation de 37 volumes) en grande partie aux insectes. |l reprend essentiellement
les données d'Aristote tout en y ajoutant quelques commentaires personnels et des
opinions populaires de son temps qui ajoutent souvent des erreurs a celles déja

présentes chez Aristote.



Au Moyen Age les quelques ouvrages d'histoire naturelle reprennent pour
I'essentiel Aristote, comme le De Animalibus de Albertus Magnus ou Albert le Grand
(1200-1280), dans lequel figurent 33 insectes, tels que les moustiques, les
Cantharides, les fourmis, les puces, les fourmilions, les poux...

A noter que dans le livre qu'il consacre a l'histoire naturelle (parmi les 34 tomes de son

ceuvre colossale), on trouve les animaux par ordre alphabétique.

Les insectes se retrouvent également dans les enluminures des manuscrits
du Moyen Age. En effet, a cette période, il y avait une importante activité monastique
de copie des manuscrits dont les textes étaient agrémentés par de minutieuses

peintures appelées enluminures.
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Les Grandes Heures d’Anne de Bretagne (réalisé entre 1503 et 1508)

Cet ouvrage est remarquable par le travail d'enluminure de chaque marge de
page, sur lesquelles figure la représentation réaliste sur fond doré de 337 plantes
leégendées en latin et en francais. On y trouve des fleurs, cultivées ou sauvages, des
arbustes, quelques arbres, et une grande diversité d'insectes et de petits animaux de la
campagne. Les insectes représentés sont des papillons de jour et de nuit, libellules,
sauterelles, chenilles, coccinelles, mouches, abeilles charpentieres, grillons, perce-
oreille, bourdons, gendarmes, lucane.

Les petits animaux représentés sont des serpents, |ézards, orvets, grenouilles, tortues,

écureuils, escargots, lapins, singes, araignées.

En voici deux extraits sur les diapositives suivantes :

(Un livre d’heures est un livre liturgique destiné aux fideles chrétiens laics, comprenant notamment

le recueil des prieres liées aux heures de la journée)
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Il faut attendre le XVle et le XVlle siecle pour voir reprendre de réelles études
d'histoire naturelle. Se développent pendant cette période des cabinets de curiosités ou
I'agencement suit les quatre éléments (eau, air, terre, feu) ou les matériaux, les cabinets
spécialisés en histoire naturelle apparaissant plutét au XVllle siécle.

Les catalogues de collections, comme beaucoup de livres d'histoire naturelle, reprennent
pour la plupart un ordre alphabétique des objets exposés car considéré comme le plus

pratique.

Une des exceptions de la Renaissance fut Ulysse Aldrovandi (1522-1605) qui,
dans son De Animalibus insectis (1602), divisa les Insectes en terrestres et aquatiques, y
classant, outre des insectes, des crustacés, des mollusques, des annélides, des

poissons, en prenant pour base le nombre de membres et la nature des ailes.



La découverte des instruments grossissants et des microscopes au XVlle
siecle permit de faire les premieres observations anatomiques. En entomologie, ce
siecle voit donc surtout le développement des études anatomiques avec notamment
le meédecin Malpighi (1628-1694) qui publia le premier travail d'anatomie
microscopique, sur le Bombyx du mdrier. Swammerdam (1637-1680) et
Leeuwenhoek (1632-1723) laissérent également des observations anatomiques fines

en entomologie telles que la larve d'Ephémeére, I'Abeille, la Puce...

Il est important de relever que Swammerdam introduisit, pour sa
classification des insectes, la prise en considération des métamorphoses qui,
combinées avec les caractéres morphologiques de linsecte parfait (I'adulte),

conduiront a un arrangement naturel de la classe.
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Cette période voit aussi I'essor
des ceuvres des peintres
naturalistes, telle Maria Sibylla
Merian (1647-1717) qui
excella dans lart de Ila
miniature, elle peignit avec

talent fleurs et insectes.

Ci contre : planche XXIII de
Metamorphosis insectorum

Surinamensium



Mais c'est véritablement au XVllle siécle que I'étude de l'histoire naturelle et le
développement des cabinets d'histoire naturelle « explosent ». Et en entomologie ce

siecle voit surtout s'étendre I'étude des moeurs et des classifications.



II) Les classifications entomologigues au XVllle siecle

Dans sa Philosophie entomologique de 1799, I'enseignant Boudon de Saint-Amans
présentait, dans un style lapidaire, I'état de cette science a son épogue en insistant sur

I'aspect systématique :

« L'Entomologie, inconnue des anciens naturalistes,
Fut soupgconnée par ceux du XVle siecle,

Entrevue par Rai,

Tirée du chaos par Linnég,

Facilitée par Geoffroi,

Perfectionnée par Fabricius, Olivier, Latreille.

Elle est aujourd'hui cultivée par beaucoup de savants et d'amateurs distingués... »

(Aguilar, p. 5)



Linné (1707-1778)

Bien que connu principalement pour son systéme en botanique, il contribue
également a I'élaboration de classification zoologigque et notamment entomologique.
Il opere, une simplification considérable par rapport a la tradition aristotélicienne : il ne
distingue, dans les "animaux a sang blanc", plus que deux classes, les Insectes et les
Vers, alors qu'Aristote distinguait les Malachia (Mollusques céphalopodes), en
Malacostraca (Crustacés), en Ostracoderma (Mollusques a coquilles) et Entoma
(Insectes). Sous cette division des Insectes, Aristote réunissait, en plus des insectes, les
Myriapodes, les Arachnides et aussi, en raison, semble-t-il de leur ressemblance avec les
larves d'insectes, les Vers parasites et sans doute des Annélides.
Avec Linné les Insectes comprennent les Crustacés mais en revanche excluent les Vers,
parasites ou libres.

Par sa composition, c'est, en somme, I'embranchement des Arthropodes de la

zoologie moderne que dessine déja la classe des Insectes telle que la constitue Linné.

(Daudin, Cuvier et Lamarck, t. 1, p. 211)



Comme pour son systeme en botanique, il base sa classification des ordres au
sein de la classe des Insectes sur un seul caractére : les ailes.
Le nombre d'ordres de la classe évoluera au fur et a mesure des éditions de son
Systema Naturae (12 éditions de son vivant). La premiére édition de 1735 divise les
Insectes en quatre ordres:

Coleoptera (ailes recouvertes par des élytres coriaces)

Angioptera (ailes a nervures non recouvertes d'élytres)

Hemiptera (sans élytres, ailes supérieures demi-membraneuses)

Aptera (sans ailes).

C'était une ébauche imparfaite ou, dans chaque ordre, la confusion était extréme.,

C'est au cours des années suivantes qu'il perfectionna sa classification
conduisant a la 10® édition de 1758 qui sert de point de départ a la nomenclature
zoologique. Son systéme artificiel, prenant comme seul critere la morphologie des ailes,
aboutit, a la derniere édition examinée par lui, a 7 ordres : Coléopteres, Hemipteres,

Lépidopteres, Névropteres, Hyménopteres, Dipteres et Apteres.

(Aguilar, pp. 61-63)



Précisons que dans les Aptéres Linné distingue 3 sections, dans les dernieres éditions
du Systema :

1°) ceux de ces genres qui ont "six pieds" et "une téte distincte du corps"
(tous les Hexapodes sans ailes, ou crus tels),

2°) ceux dans lesquels le nombre des "pieds" est compris entre huit et
guatorze, la "téte et le thorax unis" (Acariens, Arachnides et Crustacés),

3°) ceux dans lesquels le nombre des "pieds" est plus élevé et, de nouveau,
la "téte distincte du corps" (Myriapodes).
Malgré ses imperfections, ce systéme était nettement supérieur aux propositions

antérieures et fut universellement suivi.

(Daudin, Cuvier et Lamarck, t. 1, p. 295)



Fabricius (1745-1808)

Concernant ce domaine de l'entomologie, le plus brillant continuateur de
Linné est le danois Fabricius qui suivit pendant deux années son enseignement a
Uppsala et publia un grand nombre d'ouvrages entomologiques. Certains de ses
ouvrages traiterent de la classe des Insectes dans son entier, dautres étaient
consacres a un ordre particulier. Son mode de classification, comme celui de son
maitre, ne prend en compte qu'un seul critere: les organes buccaux. Cela I'a conduit a

modifier les appellations de Linné, voici, les ordres qu'il distingue alors :



les ordres avec machoires :

- Eleuthérates (Coléopteres) : machoires nues, composees, palpigeres

- Ulonates (Dermapteres et Orthoptéeres) : machoires simples, découvertes,
palpigéeres, surmontées d'une galéte (sic. Duméril)

- Syristates (Névroptéeres, termites, Thysanoptéeres) : les machoires
découvertes, comme les Eleuthérates, mais réunies, a la base, a une levre palpigere

- Odonates (Libellules) : machoires cachées, simples, les leévres sans palpes

- Piézates (Hyménoptéres) : machoires comprimées, allongées, engainant une
levre palpigéere

- Mitosates (Myriapodes ou millepieds) : deux mandibules composées, deux
machoires et deux palpes distinctes, ou soudées et réunies avec la lévre

- Unogates (Arachnides) : deux mandibules en pinces sans levres supérieures

- trois autres ordres a plusieurs machoires : Polygnathes, Exocnates,
Kleistagnathes : ils rassemblent notamment les cloportes, ainsi que les autres

Crustacés marins.



les ordres sans machoires :

- Glossates (Lépidopteres) : langue en spirale
- Rhyngotes (Hémipteres) : bec (rostrum) articulé

- Antliates (Dipteres) : trompe ou sucoir

(Aguilar, pp. 63-64 et Dumeéril, André Marie Constant, Considérations générales sur la classe, des

Insectes. Strasbourg, Paris: Levrault, 1823, p. 257)

Notons que son livre Philosophia entomologica (1778) est un condensé
des connaissances de |'époque sur le sujet comportant bibliographie (de 1591 a
1777), morphologie, systématique, économie et écologie. Il fut surtout un inlassable
descripteur d'insectes et distingua plus de 10000 especes tandis que pour Linné ce

chiffre ne dépassa pas 3000.



Dans les principaux classificateurs en entomologie de I'époque, citons
également Etienne Louis Geoffroy (1727-1810) qui introduisit le caractére du nombre
d’articles des tarses pour la distinction des genres de Coléoptéres, une des bases de la

taxonomie de cet ordre jusqu’au XXe siecle.
(Cambefort, p. 27)

Guillaume-Antoine Olivier (1756-1814) va essayer de combiner ce qu'ont de
meilleurs les trois grandes systemes proposeés par Linné, Fabricius et bien avant eux,
par John Ray (qui a repris de Swammerdam le caractere physiologique de la
métamorphose pour sa classification).

Mais le probleme qui se pose alors est : quelle part relative faut-il accorder aux
caracteres utilisés dans chacun de ces trois systéemes (ailes, pieces buccales,
métamorphoses) ?

Olivier adoptera les "caracteres principaux" de Linné (ailes) tout en se servant
des "parties de la bouche" comme "caractere secondaire”, il s'aidera également de

caracteres fournis par la présence et le nombre d'antennes.

(Daudin, Cuvier et Lamarck, t. 1, pp. 297, 336-337)



Latreille (1762-1833), place le caractere des ailes avant celui de la "bouche", et sa
meéthode se rapproche de la méthode naturelle en cela qu'elle utilise plusieurs caracteres

combinés a chaque division.

Point de métamorphose  des mandibules 1. Thysanoures
Point | une trompe 2. Parasites
d’ailes | Des métamorphoses complétes 3. Siphonapteres
Elytres cornés, 4. Coléopteres
| Les supérieurs métamorphoses completes
recouvrant Insectes Elytres cornés, 5. Dermapteres
les inférieurs broyeurs | métamorphoses incompleétes
comme un fourreau Elytres coriaces, 6. Orthopteres
Elytropteres . métamorphoses incomplétes Aguilar, p. 79
Insectes
Des  suceurs 7. Hémipteéres
ailes Quatre ailes [ Organes buccaux [ Ailes réticulées 8. Névropteres
broyeurs Ailes a nervures 9. Hyménopteres
rameuses
Ailes Organes buccaux 10. Lépidopteres
semblables | suceurs
| Gymnopteres [ Deux appendices
| Deuxailes | mobiles au prothorax 11. Strepsipteres
| Des balanciers 12. Dipteres




l1l) Les collections d’insectes : quelles traces ?

Les principales traces de collections d'insectes que I'on retrouve sont des

traces écrites :

- les catalogues de collection rédigés par les collectionneurs eux-mémes

- les catalogues de collections apres déces, rédigés par le responsable de la

vente des biens du collectionneur défunt.

En effet, les objets de collections d'histoire naturelle possédaient une valeur non
négligeable en fonction de leur contenu (rareté, beauté des spécimens) et étaient

souvent mise en vente par la famille du défunt.



On retrouve également dans certains ouvrages du XVllle siecle des listes de
cabinets d'histoire naturelle et notamment de cabinets renfermant des collections

d'insectes.

C'est le cas dans cet ouvrage d'Olivier, publieé en 1790: Entomologie, ou Histoire
naturelle des insectes, ou il donne une liste des cabinets les plus intéressants qu'il a
visités au cours de son voyage en Hollande, et qui lui ont servis pour I'élaboration de

SES ouvrages.

En voici un extrait :

(Olivier, t. 2, avertissement au début du livre)



M. I, F. Holthuysen a acheté plusieurs collectmns , et en~ -
trautres , celle de M. Stnll ; elle est trés—consxdérable._ |

M. Ewert de Marre. Collection nom_breuse et bien conservée,

M. A. C. Schuitrup. Belle collection, surtout en Lémi_p_om

Feu Alberti, Collection considérable, acmeﬂement en. 'vénte. e sk

8 M ‘Cornelis Van-Lennep. Collection assez consxdérable E surtout
en Lép;doptércs.

M. Rensselaar , neveu de. M. ramer & posséde la collectmn

de son oncle : elle est intéressante par le grand nombre des Lé-
pldOptbl’CS décrits et figurés par Cramer.

———————

M. le professeur Burmanus. Collecnon assez. belle.

M. J. C Sepp. Collection assez belle ) “surtout en Lépdeptéres-i"lj
d’Europe

M. Temminck. ‘Quelques insectes préczeux et blen conservés, A

U'rmzcu'r M. le Professeur Luchtmans. Belle collectmn‘

| M. Julisafis, ‘,Pharmamen. Belle collecnon """
' qu elle renferme une grande parne de celle de Séba‘




Mais qu’en est-il de la disposition « topographique » de ces collections ?

Cabines des Infettes

54 |

DEUXIEME CABINET

d’ Hiftoire Naturelle 5 ou Cabinet des
Infetles & autres Animanx deffechez,

| E Cabinet forme un coup d’ceil des

plus féduifans ; il renferme une
multitude innombrable de Papillons &
autres Infe@es defléchez , dont plufieurs
font pofez fur des cartons couverts de
grandes glaces , ou fur des quarrés de
carton garnis de verres blancs ; plufieurs
©ifeaux finguliers & rares , montez fur
des pieds de bois garnis de feiiillages

arrificiels . des Mines d’or & d’arcent

ci-contre et diapostives suivantes :

extraits du Catalogue raisonné
d'une collection considérable de
diverses curiosités en tous genres,
contenues dans les cabinets de feu
M. Bonnier de la Mosson, de M.
Gersaint (1744), p. 54, p. 56, p. 57



Dans le baut de ladite premieve Armoire.

277 Neuf Cartons de <inq peuces & demi far
quatre ponces & demi, garnis de verr
blanc., dans lefquels font renferme:
differens beaux Papillons , la plipan
Etrangers , commePapillons de la Mar-
tinique, de la Grenade, de Saint Do-

: mingue & autfes.

278 Neuf autres pareils Cartons , contenant
divers autres Papillons tres bien con-
fervez, ‘ |

279 Neuf autres Cartens de la méme gran-
deur , remplis pareillement de Papil-



& autres Animaux deffechez. ¢
lons de 1a Guadeloupe, du Canada,de

- Saint Domiingue, de la Grenade, &c,
avec un Lezard volant,

280 Deux auttes grands Camtons , chacun de
.+ denx pieds furneuf pouces , fans verres,
& remplis d'une grande quantité de
Papillens ‘& autres Infe&es.
281 Trois autres Cartons de quinze pouces fur
~. . onze, pareillement ans verres, & par-
nis de quantité de differens Scarabees
Mouches & autres petits InfeQes.
282 Trois autres Cartons garnis des mémes
: Infectes , avec quelques petits fruits,
283 Trois autres Cartons, 7dem.
284 Dix-huit Cartonsde cinq pouces & demi,
- fur quatre pouces & demi , garnis de
verres & remplis la plipart de differens.
Papillons Etrangers,
285 Neuf autres Cartons garnis comme les.
- précédens, . ~



I\/) Collection et classification de coléopteres
chez Etienne Louis Geoffroy (1727-1810)

Plus ancienne collection entomologique du muséum national d’histoire naturelle.
Cette collection a été léguee au Muséum par sa famille en 1909, par Mme Geoffroy Coujard
de Laplanche, née Geoffroy de Villeneuve, petite-fille d'Etienne Louis Geoffroy. Elle a été
conservée dans son meuble d'origine (photo ci-dessous). Elle est composée de 2 x 12

boites (ou "tiroirs").

Cambefort, p. 26




Ces insectes proviennent de voyages d'exploration en Amérique septentrionale, en
Afrique, mais aussi des régions européennes '

- onze boites de coléopteres : assez bon état

- onze boites de papillons : mauvais état dans I'ensemble

- une boites de libellules

- une boite avec des araignées, des scorpions et des punaises aquatiques (nepes).

Dix boites de coléopteres sont arrangées suivant une meéthode explicitement
indiguée par des étiquettes de genres possédant un numéro : trois boites suivent la méthode
de Geoffroy et sept suivent la méthode de Guillaume-Antoine Olivier (1756-1814).

En effet, Geoffroy a arrangé une partie de sa collection suivant la methode employée par
Olivier. Pour ces dix boites, la collection suit exactement la classification que l'on retrouve

dans les ouvrages de ces deux entomologistes.

Voici la classification de Geoffroy :
(Geoffroy, Etienne Louis, Histoire abrégée des insectes dans laquelle ces animaux sont rangés suivant un

ordre méthodique, Paris: Calixte-Volland et Rémont, An VII (~1799), t. 1, p. 58)



PREMIERE SECTION DE LA CLASSE DES INSECTES INSECTES A E'TUIS OU €JLE OPTERES. Page 3.

LES COLEGPTERES,
ou Infeftes detuss, ont.

ARTICLES.

rAn-ncLE PREMIER,

O leurs éruis durs , qui
couvrent tout le ventre

AnrTicLe SECOND,
Ouleurs éeuis durs, qui
neg couvrent qu’llll(_‘ par-
tie du ventre, & leurs
tarfesy ONaie s i woms

& leuss tarfes , ont. ... ﬁ
ARTICLE TROISIEME ,
Ou leurs étuis mols , &

comme membrancux, &

\ leurs tarles, ont.......

ORDRES, GENRES., ' CARACTERES.

( TeCerf-volant... . Antennesen peigne i Pexrrémité d'un feui cbeé.
LaPanache........ Antennesen peigne tout du long d'un feul coté,
Le Scarabé........ Antennes en mafie a feuillcts écuifon entre les éruis.
Le Boufier........Antennesen maffe i feuillots ; point d’écuffon entre les étuis.
L’Efcarbot . ... Antenres en maffe folie, coudées dans Jeur milieu : tét< renfoncée dans le corcelet. ; s
Le Dermete. . Antennes en maffe perfolice (ou compotée de lames enfilées dans leur milieu ) & dont le dernier article forme un bouton : éuuis fans rebords,
La Vrillette.. Antennes prefqu’en maff:, donr Ls trois derniers articles font plus longs que les autres.
L'Anthréne....... . &ntennes droites en maflc folide, un peu applatie.
La Ciftele....... .. Antennes plus grofls, & un peu perfgliées par le bout : corcelet conique & fans rebord™
ORDRE PREIXMIER, Le Bpuchex . Antennes plus groffes & un peu pertoliées par le bout : corcelet & éenis bordés, 3
O g articles a toutes lespatzcs, tels que < Le Richard. Antennes courtes en {cie: corcelet uni & fimple en detlous: grotle téte renfoncée  moit® dans le corceler, .
Le Taupin... . Antennes en {cie , ou en filets, qui fe logent dans une rainure formée en deffous de la téte corcelet terminé <n deflous par une pointe regue dans
une cavité du ventre.
Le Buprefte...... Antennes filiformes: appendice confidérable 2 la bafe des cuiffes poftéricures.
La Pruche....... . Antennes filiformes : corcelct arrondi en bofle : corps fphéroide, convexe en deffus. X
Le Verluifant. ... Antennes filiformes: téte cachée par un large rebord du corcelet: cotés du ventre pliffés ¢n papitles.
LaCicindele. .. ... Antennes filiformes : corcelet applati & bordé : téte dévouverte : éruis flexibles, ) L
L'Omalife. . ... Antennes filiformes : corcelet applati 3 quatre angles , dont les deux poftérieurs finiffent e pointes aiguds.
] HvdrpphﬂE- ««-..Antennes en mafle perfoliée, plus courtes que les antennules : pattes ch nageoires.
Le Dytique....... .. . Antennes filiformes , plus lonzues que la téte : pattes en mageoires.
Le Gyrin........ . Antennes roides & plus courtes que Ja téte : pattes en nageoires: quatre yeux.

Ia Mélolonte.. ... Antennes en fcie , pofées devant les yeux.

I.e Prione........ Antennesen fcie, dont I'ceil entouse la bafe. , X

I.e Capricorne. ... Antennes qui vont en diminuant de la bafe 2 la pointe,, & dont P’ceil entoure la bafe : corcelet armé de pointes,

La Lepture....... Antennes qui vont en diminuant de la bafe 4 la pointe, & dont I'ceil entoure Ja bale : corCFleE nud & fans pointes.

Le Stencore. ..... ui yont en dimi de la bafe i la pointe,, pofées devant les yeux : éeuis plus €troits par le bout.

e Lqrere: ««-+«.. Antennes filiformes A longs articles : corcelet plat & bordé.

Le Gribouri........ Antennes filiformes & articles longs : corcelet hémifphérique & en boffe.

Le Criocere. ...... Antennes cylindriques 3 articles globuleux : carceler cylindrique. .

ORDRE SECOND, L A([tt!l'e.. <+eoeeee. Antennes d'égale groffeur tout du long : cuiffes poﬂ’én‘eures groffes prefque fphériques. * .

O 4articles 3 toutes les nrtes,, tels que < a Caleruque. ... Anennes d éga e groffeur par-rout, a articles prefque globuleux : corcelet raboreux & bordé.

2 La Chryfomele.. . .. Antennes plus groffes vers le bout , 4 articles globuleux : corcélet uni & bordé.

Le Milabre....... Antenncs pius groffes vers lebout , 4 articles hémifphériques, pofées fur une trompe courte & large : quatre les 2 Vextrémité de 1a ¢

Le Becmare ... Ancennes en maffz toutes droites , pofées fur une longue trompe. ¥
Le Charanfon . Antennes en maffz coudées dans leur mi‘ieu , & pofees fur une longue trompe.

Le Botiriche...... Aptennes enmalle compofée de trois articles , pofdes fur la téte fans trompe : corcelet cubiqque dans lequel eft cachée Ia téte : tarfes nuds & épineux.
- LF Clairon.... Antennes en maffe compofte de trois articles, pofées fur la téte fans trompe : corcelet prezique cylindrique fans rebords : catfes garnis de pelotes
L'Antribe. ....... Antennesen maffe compofée de trois articles, po(ées fur la téte fans trompe : corcelet largie & bordé : tarfes garnis de pelotes.

Le Scolite . . Antennes en mafz folide d'une feule piéce : tete fans trompe.

Antennes plus groffes vers le bout & a gros articles : corcelet & éruis bordés : téte cachéic fous le corcelet.

Antennes qui vont en grotliflant vers le bout : écuffon imperceptible : corcelet plat, uni 8 fans rebords.

La Coccinelle. ... ancennes i gros articles, plus grofes vers le bout, & plus courtes ?ue les antennules : currps himifphérique.
La Tritéme. ..... Antennes plus grofles vers le bout, & beaucoup plus longues que les antennules : corps wlionge.

ORDRE TROISIEME,
O 3 articles a toutes les pattes , tels que

ORDRE QUATRIEME. .
O 5 articles aux deux premieres paires t’ ?"‘Pﬁ"ei +++++=. Antennes en forme d'if, & articles femblables 2 des lentilles enfilées par leur centre : corceelet convexe & bordé,
de patres, & 4 feulement a la derniere, I = é‘*"‘ ‘}"" €...0. ., Antennes en peigne d'un coté : corcelet raboteux &4non bordé.
tels que....on.. R A ARG ....J LaCantharide.... Apennes filiformes : corcelet raboteux & non bordé.
a2 .Antennes filiformes @ corcelet uni & bordé. )
',n :vordelle. . Antennes un peu en icie , 3 articles triangulaires : corcelet convexe, plus étroit en devamt,
0 T L‘a ‘(Jj"””e' ++ -+ -+, Antennes filiformes : corceler armé d’une appendice qui revient en devant en forme de ccoqueluchon.
" RO RE FREMIL R 3 (.crocome..... Antennes dont le dernier article plus gros forme la maffe ( pliées &: pectinées dans leur miilicu dans les miles. )
Ot 5 articles i toutes les pattes, tels que { Le Staphylin......_ Ancennes fliformes : ailcs cachées fous les étuis : cxtrémité du ventre nue & fans défenfie. a
ORDRE SECOND,
O 4 arricls 3 toates les pattes , tels que { La Nécydale... .. Antennes filiformes : ailes nues.
OrRDPRE TROISIEME, %
Od 3 articles i toutes les patees, tels que { Le Perce-Oreile. ., 4neennes fliformes : ailes cachées fous les éruis : extrémité du ventze armée de pinces.
ORDRE QUATRIEME.
O\ garticles aux 2 premeeres paires depat-
tes, & 4 feulementa la dernicre, telsque. { Le Profcarabé.. ... Antennes groffes au milieu , qui vont en diminuant vers la bafe & le bout : point d'ailess,
OrRDRE PREMIER,
Ol § articles aux 2 premicres pairesde pat-
tes, & 4feulementa la derniere, tels que. G 4 . ; .
L 40 5 stelsque- { 1a Blattew. .. oo gpcennes Fliformes : deux longucs véficules pofées aux cotés de I'anus, & ridées tranfverrfalement.
RDRE SFECOND,

Ol 2 articles a toutes les pattes , tels que { Le Trips........ «. Antennes filiformes : boucke formée par une fimple fente longitudinale : tarfes garnis de vvéficules.

Le Ténébrion.

ORDLRE TROISIEME, Le Grillon. 5 JlL i i i .
Ol 3 articles 3 toutes les pattes, tels que { Cﬂ'quet. ***** Antennés filiformes : d?u, filers a 1; queue : trois petits yeux liffes.
Le - : : ety sl ;
ORDRE QUATRIEME, : Antennes filiformes : plus courtes de moitié que le corps : trais petits yeux liffes.

O 4 articles 3 toutes les pattes , tels que { La Sauterelle....... anrennes filiformes plus longues que le corps : trois petits yeux fiffes,
ORDRE CINQUIEME,
Ot 5 articles 3 toutes Jes pattes, tels que { La Mant€........ Antennes fliformes.



Premiéere section de la classe des insectes : insectes a étuis ou coléopteres

- Article premier : étuis durs qui couvrent tout le ventre
- Ordre premier : tarses a 5 articles a toutes les pattes
- Ordre second : tarses a 4 articles a toutes les pattes
- Ordre troisiéme : tarses a 3 articles a toutes les pattes
- Ordre quatrieme : tarses a 5 articles aux deux premieres paires de pattes et 4 a la
derniére

- Article second : étuis durs qui ne couvrent qu’une partie du ventre
- Ordre premier : tarses a 5 articles a toutes les pattes
- Ordre second : tarses a 4 articles a toutes les pattes
- Ordre troisiéme : tarses a 3 articles a toutes les pattes
- Ordre quatrieme : tarses a 5 articles aux deux premieres paires de pattes et 4 a la
derniere

- Article troisieme : étuis mou et comme membraneux
- Ordre premier : tarses a 5 articles aux deux premieres paires de pattes et 4 a la
derniere
- Ordre second : tarses a 2 articles a toutes les pattes
- Ordre troisieme : tarses a 3 articles a toutes les pattes
- Ordre quatrieme : tarses a 4 articles a toutes les pattes
- Ordre cinquieme : tarses a 5 articles a toutes les pattes



Ainsi Geoffroy utilise un caractere par division : celui des élytres pour ce gu'il
nomme "article”, celui du nombre de tarses aux pattes pour ce qu'il nomme "ordre", et
enfin il base principalement l'identification des genres sur la forme des antennes, qu'il
compléte avec quelques autres indications prises sur la forme du corps (corselet, élytres,
ailes...). Rappelons également que Geoffroy est le premier a avoir utilisé ce caractere du

nombre d'articles des tarses :

« Les tarses des Coléopteres ne varient jamais, non seulement par le nombre
de piéces, mais méme par leur forme. lls sont constamment les mémes dans tous les
insectes qui ont entre eux quelques rapports. Tous les Coléoptéres qui appartiennent au
méme genre, a la méme famille, ont toujours ces parties figurées de la méme maniéere. M.
Geoffroy est le premier qui ait employé ces caracteres pour la division de I'Ordre des
Coléopteres : il a été imité par MM. de Geer, Scheaeffer, & plusieurs autres entomologistes.
Nous regrettons que M. Fabricius engagé a suivre la route nouvelle qu'il s'était frayée, ait

négligé de faire attention a un caractere qui et pu rendre son travail encore plus utile. »

(Olivier, Guillaume Antoine, Encyclopédie méthodique: Histoire naturelle, Insectes, Paris: Panckoucke,
1791,t. 6, p. 107)



- Article premier : étuis durs qui couvrent tout le ventre

- Ordre premier : tarses a 5 articles a toutes les pattes

1- Le Cerf-volant (Platycerus) : antennes en peigne a I'extrémité d’'un seul cété

2- Le Panache (Ptilinus) : antennes en peigne tout du long d’un seul cété

3- Le Scarabée (Scarabaeus) : antennes en masse a feuillets ; écusson entre les étuis
4- Le Bousier (Copris)

5- L’Escarbot (Attelabus) 15- Le Ver-luisant (Lampyris)

6- Le Dermeste (Dermestes) 16- La Cicindele (Cicindela)

7- La Vrillette (Byrhus) 17- L'Omalise (Omalysus)

8- L'Anthréne (Anthrenus) 18- L'Hydrophyle (Hydrophylus)
9- La Cistele (Cistela) 19- Le Dytique (Dyticus)

10- Le Bouclier (Peltis) 20- Le Gyrin (Gyrinus)

11- Le Richard (Cucujus)
12- Le Taupin (Elater)

Les numéros donnés a chaque genre dans la

collection correspondent en fait exactement a
13- Le Bupreste (Buprestis)

14- La Bruche (Bruchus)

I'ordre des genres dans cette classification



- Ordre second : tarses a 4 articles a toutes les pattes

21- Le Melolonte (Melolontha)
22- Le Prione (Prionus)

23- Le Capricorne (Cerambyx)
24- La Lepture (Leptura)

25- Le Stencore (Stenocorus)
26- Le Lupere (Luperus)

27- Le Gribouri (Cryptocephalus)
28- Le Criocere (Crioceris)

29- L'Altise (Altica)

30- Le Galeruque (Galeruca)

31- La Chrysomele (Chrysomela)
32- Le Milabre (Mylabris)

33- Le Becmare (Rhinomacer)
34- Le Charancon (Curculio)

35- Le Bostriche (Bostrichus)

36- Le Clairon (Clerus)

37- L'Antribe (Antribus)

38- Le Scolyte (Scolytus)

39- La Casside (Cassida)

40- L’Anaspe (Anaspis)



- Ordre troisiéme : tarses a 3 articles a toutes les pattes

41- La Coccinelle (Coccinella)

42- La Tritdme (Tritoma)

- Ordre quatrieme : tarses a 5 articles aux deux premieres paires de pattes et 4 a la
derniere

43- La Diapere (Diaperis)

44- La Cardinale (Pyrochroa)
44- La Cantharide (Cantharis)
45- Le Ténébrion (Tenebrion)
46- La Mordelle (Mordella)
47- La Cuculle (Notoxus)

48- La Cerocome (Cerocoma)



- Article second : étuis durs qui ne couvrent qu'une partie du ventre

- Ordre premier : tarses a 5 articles a toutes les pattes

50- Le Staphylin (Staphylinus)

- Ordre second : tarses a 4 articles a toutes les pattes

51- La Nécydale (Necydalis)

- Ordre troisiéme : tarses a 3 articles a toutes les pattes

52- Le Perce-Oreille (Forficula)

- Ordre quatrieme : tarses a 5 articles aux deux premieres paires de pattes et 4 a la
derniere

54- Le Proscarabé (Meloe)



- Article troisieme : étuis mou et comme membraneux

- Ordre premier : tarses a 5 articles aux deux premieres paires de pattes et 4
a la derniere

55- La Blatte (Blatta)

- Ordre second : tarses a 2 articles a toutes les pattes
56- Le Trips (Trips)

- Ordre troisiéme : tarses a 3 articles a toutes les pattes
57- Le Grillon (Gryllus)
58- Le Criquet (Acrydium)

- Ordre quatrieme : tarses a 4 articles a toutes les pattes

59- La Sauterelle (Locusta)

- Ordre cinquieme : tarses a 5 articles a toutes les pattes

60- La Mante (Mantes)



Les trois boites de coléoptéres arrangées suivant la classification de Geoffroy

Il mangque cependant les dix premiers genres : de Platycerus (le Cerf-volant) a
Peltis (le Bouclier). On retrouvera ces genres, nommés differemment ou non, dans les
boites classées suivant la méthode Olivier.
Il manque également les genres de I' "article troisieme" (Blatte, Trips, Grillon, Criquet,
Sauterelle et Mante), ces derniers n‘apparaissent pas non plus dans les boites classées
suivant la classification d'Olivier, en effet ce dernier n'inclus plus ces genres dans les

Coléopteres (il les répartit dans les Orthopteres et Hémipteres)

« M. Geoffroy, ayant compris dans I'Ordre des Coléopteres la famille des Sauterelles, &
méme le Trips, qui est véritablement un Hémiptére, a divisé cet ordre en trois articles
d'apres la forme des élytres. [...] Nous ne dirons rien du troisieme article, qui ne
comprend aucun Coléoptéres, mais seulement la famille des Sauterelles, dont nous

avons établi un Ordre sous le nom des Orthopteres. »

(Olivier, Guillaume Antoine, Encyclopédie méthodique: Histoire naturelle, Insectes, Paris:

Panckoucke, 1791, t. 6, p. 107)



- »1 \ o
SLDUBEDL
- (N 2. > o dissginnll LORE

N DD
(3 D r*__: " s ‘ 53 “
UPERE. G.26. | i

kt

- Lvper Y LUPERUS T 1*
L LI Jl=—————— R fe |
L R ] —

"

G










D'autre part on peut remarquer que sur les étiquettes géneériques, le nom
de genre apparait a la fois en francais et en latin, on retrouve d'ailleurs ces deux
langues tout au long de l'ouvrage de Geoffroy, comme dans celui d'Olivier ou

d'autres auteurs de I'époque.

Un point important a souligner également est que Geoffroy n'utilise pas
de nom d'espece en latin pour les spécimens arrangés suivant sa méthode. Il
utilise a la place un ou plusieurs mots en francais reprenant des caractéristiques de
I'animal, le plus souvent morphologiques comme la couleur ou la forme, mais ces

étiquettes de spécimens ne sont pas toujours aisées a déchiffrer :
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Les sept boites de coléoptéres arrangées suivant la classification d’Olivier

Pour les sept autres boites de Coléopteres rangés suivant la méthode
d'Olivier, on a pareillement un classement qui suit son ouvrage : Entomologie, ou
Histoire naturelle des insectes, avec leurs caractéres génériques et spécifiques, leur
description, leur synonymie et leur figure enluminée: Coleopteres, Paris: Baudoin,

Lanneau, Desray, 1789-1808, 6 vol.



La classification d'Olivier reprend en fait le caractére de Geoffroy concernant les tarses

pour établir quatre sections :

"Nous diviserons, a I'exemple de M. Geoffroy, I'Ordre des Coléoptéres en
guatre sections. La premiere comprendra le Coléoptéres dont tous les tarses seront
composes de cing pieces ou articles. Dans la seconde nous placerons ceux dont les
tarses des quatre pattes antérieures sont composés de cing articles, et les tarses des
deux pattes postérieures sont composés seulement de quatre. La troisieme section
renfermera les Coléoptéres dont tous les tarses n'ont que quatre pieces ; enfin dans la
guatrieme section seront placés ceux qui n‘ont que trois articles a tous les tarses. Il est
peut-étre nécessaire d'avertit que I'on ne doit point compter parmi le nombre de pieces

des tarses, les crochets qui terminent le dernier article. »

(Olivier, t. 1, p. xx)



Cependant la boite qui commence au genre Lucanus contient une
étiquette qui laisse penser que Geoffroy a apporté Ilui-méme quelques
modifications a la classification d'Olivier mais que je n'ai pas pu identifier, on peut y
lire "Coléopteres ou Insectes a étuis durs, rangés suivant le Systeme d'Olivier,

avec modification" :






. 1.
LUCAUS.

Lveanys.
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Le genre Platycerus (de Geoffroy) se retrouve sous le nom de genre Lucanus
(d’Olivier), qui est le premier genre chez lui aussi :

ILA plupart des na,turahstes anmens anent donné le nom’ de f’la{y-
cerus & quelques insectes de ce genre de deux mots grecs, @AaTo xépas,

qui mgmﬁent large-corne Ce nom avoit été conserve par M. Geoffroy o

le premler auteur qm ait bien dlstmrrue ce genre d’mseCtes , €t qm
lui ait aSSIgné des caractéres propres; mais Scopohi lui a donne le nom
de Lucamw > que Linné a adopté dans ses derniers ouvra,gjes » €t que ;
tous les entomologlstes qui ont écrit aprés lui-, ont conservé.
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Les étiquettes génériques reprennent le nom de genre, en latin uniquement
cette fois, ainsi que le numeéro que I'on retrouve dans I'ouvrage, par exemple pour le

genre Nitidula et Byrhus :
(Olivier, t. 2)




Ne. 12. NITIDULE NITIDULA

T,ixwt et de Geer ont placé les Nitidules parmi les -Boucliers.

M. Geoffroy les a rangees e les Dermestes. M. Fabricius a distins
Yy gees p S. CIuS a, € s

gué ces insectes , et en a formé un genre sous le nom de Nitidula ;

du mot Nitidus , qui sign;ﬁe brillant:.’ M._L:Laichal_'ting a éhailfgé ;_lé_;np_m

H

.donné par M. Fabricius , et lui a substitué celui de Oszoma;:'-Qaj.;el@&.l



N3 BYRRHE. BYRR HU S.

ON a donné anciennement le nom de Byi r&u& 4 des insectes rongeurs
ou destructeurs des peaux , ainsi que le mot grec ﬁvpcu;, dont il dé-"
rive’, et qui signiiic peau , paroit le désigner. :
Linné avoit d’abord rangé ces insectes parmi les Dermestes ; ; il les
en a ensuite séparés pour les placer avec les Anthrenes, sous le'nom
de Byrrius. M. Geoffroy avoit déja - établi ce genre sous le nom de'
Cistela , et 1l avoit dt’:SlgI‘lL sous le nom de Byrrhus, des insectés ron-
“geurs de bois. M. Fabricius a donné le nom de Cistela a un autre genre
bien différent, et qui appartient 4 la tamille des Ténébrions.. De Geer
a confondu , dans un méme genre, toute la tamille des Dermestes.






Certains genres portent un numero suivi de "Bis.", "Ter.", voire "Quat." .
On en trouve la raison dans l'avertissement de |'ouvrage d'Olivier qui met egalement en
évidence le lien qui existait entre collection et classification, qui n'était pas un
processus fini mais un processus toujours a recommencer au fur et a mesure de

I'identification de nouvelles espéeces et de nouveaux genres

(Olivier, t. 1, avertissement au début du livre)



1a distribution des genres ayant cté falte avant de cnmmen-"
cer , et la plupart des planches étant ~gravées avec leur mlmé...:'i

ro , jai- été forcé , lorsque j’ai. découvert de ‘nouveatix genres,'i_;;.}f.-

ou que jai crn nécessalre d’en étabhr , de. les mte‘rcaler aVec..;t_
- un numero semblable 4 celui qui le Pré(:édmt, et de les dlStmguer
par le mot bis. Darns les volumes suwans, je ne hweral r-]améus ds
arl:lcles 1ncomplets chaque genre sera termméflf-'5"5.5-'7---";3-3' as 5la

accompagneront tou}om:s les d:xscours._;}.,__ et



Toujours dans l'ouvrage d'Olivier on trouve encore des informations sur ce
remaniement constant des genres, notamment dans cet exemple pour le genre

Dermestes :

« Ce genre a été confondu avec un grand nombre d'autres genres, par Linné,
MM. Geoffroy, de Geer, et par tous les Auteurs qui, ne sachant ou placer les espéces
nouvelles, en surchargeoient la liste des Dermestes. M. Fabricius a voulu porter la lumiere
et répandre l'ordre au milieu de cette confusion ; mais quoiqu'il ait travaillé avec succes,
guoiqu'il ait séparé un trés-grand nombre d'especes, la moitié de celles qui composent le
genre qu'il a donné, doit encore en étre séparee. Nous tacherons de rendre de nouveaux
services a la science, en élaguant de ce genre ce qui nous paroit lui étre étranger, en
établissant de nouveaux genres, s'il y a lieu, ou en restituant a ceux déja établis, les

especes qui doivent leur appartenir.»

(Olivier, t. 2, apres l'avertissement)



Concernant les étiquettes des spécimens, elles suivent la nomenclature binomiale et
le nom d'espéce y est donc en latin, et le lieu de capture, qui est une information
précieuse, y est également indiqué, alors que ce n'est pas le cas pour les spécimens

arrangés suivant la méthode de Geoffroy :

L {L]Jl‘vmlfs .

Arer. Sepk. | Indes Orien






Enfin, il convient de signaler gu'outre une valeur historique indéniable cette
collection de Coléopteres présente un intérét scientifique puisque certains de ces
spécimens ont servit a la description d'espéeces nouvelles par Geoffroy ou Olivier et sont
donc a ce titre, des holotypes, les spécialistes actuels devant s'y référer. La plupart de ces
holotypes ont été d'ailleurs transférés dans la collection générale, mais dans ce cas on

trouve les fiches fantdmes permettant de suivre le mouvement de ces spécimens :

s

Définition « holotype » : voir le Code Internationale de Nomenclature Zoologique (version francaise ici)

article 73.1. « Holotypes. Un « holotype » est le spécimen unique sur lequel est fondé, dans la publication

originale, un nouveau taxon nominal du niveau espeéce. [...] »


http://www.nhm.ac.uk/hosted-sites/iczn/code/
http://www.nhm.ac.uk/hosted-sites/iczn/code/
http://www.nhm.ac.uk/hosted-sites/iczn/code/
http://www.nhm.ac.uk/hosted-sites/iczn/code/
http://www.nhm.ac.uk/hosted-sites/iczn/code/
http://www.nhm.ac.uk/hosted-sites/iczn/code/
http://www.nhm.ac.uk/hosted-sites/iczn/code/
http://www.nhm.ac.uk/hosted-sites/iczn/code/
http://www.nhm.ac.uk/hosted-sites/iczn/code/
http://iczn.org/sites/iczn.org/files/Code International de Nomenclature Zoologique.pdf
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